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Laudatio von Klaus Harpprecht fiir Wolf Lepenies /
Verleihung des Staatspreises des Landes
Nordrhein-Westfalen am 27. November 2007

- Es gilt das gesprochene Wort -

Herr Ministerprisent, hochmdgende Damen und Herren, verehrte Frau Lepenies und — last yet first — lieber Herr
Lepenies.

Es ist fiir mich eine hohe Ehre, den festlichen Augenblick Threr Auszeichnung mit ein paar Worten einléuten zu diirfen.

Freilich, als ich Ministerprésident Riittgers Einladung, den Preistrdger hier zu wiirdigen mit einem schallenden ,,Ja“
und einer telephonischen Verbeugung annahm, ahnte ich kaum, worauf ich mich einlie8. In meiner Unschuld meinte
ich, mit Werk und Wirkung von Wolf Lepenies halbwegs vertraut zu sein, doch als ich seine Vita und sein Opus
genauer studierte, liberfielen mich Zweifel, wie ich der Vielfalt der Engagements, der Kenntnisse, der Kreationen, der
Publikationen, der Errungenschaften, kurzum: der Leistungen dieses Menschen gerecht werden kénnte, der — wenn
denn einer unserer zeitgendssischen Landsleute — Anspruch auf den Titel eines Homo universalis und einer ubiquitdren
Existenz anmelden diirfte. Ich sah mich, um die Wahrheit zu sagen, in eine Krise gestiirzt. Meine Frau verwahrt einen
Zettel, auf dem geschrieben steht, ich wiinschte mir als Epitaph die simplen Worte ,,Wenigstens war er fleifig™. Nun
bin ich mir, angesichts der Gebirge ihrer Arbeit, Herr Lepenies, keineswegs mehr gewiss, ob jene Grabschrift
gerechtfertigt wire, denn ich fithle mich, im Vergleich, wie ein verlotterter Faulpelz.

Wenn ich recht gezdhlt habe, sind es elf Gremien, in denen Sie téitig waren und meist noch sind: von der
Thyssen-Stiftung tiber das Aspen-Institute Berlin, die Deutsche National-Stiftung, die Suntory Foundation im
japanischen Osaka bis zum Aufsichtsrat der Axel Springer AG. Sie iibten — neben den reguliren akademischen Amtern
— dreizehn Gastprofessuren aus: von der Wesleyan University in Connecticut iiber das Collége der France und
Princeton bis zum St. Anne’s College in Oxford. Sie sind, wenn ich recht weil3, der einzige Mensch, der die Berufung
als Permanent Member des Institute for Advanced Study in Princeton abgelehnt hat — immerhin die akademische
Heimat von Einstein! -, vermutlich weil der Aufenthalt auf diesem olympischen Gipfel des akademischen Universums
die Erfiillung ihrer anderen Pflichten nicht zugelassen hitte. Nebenbei schrieben sie achtzehn Biicher.

Nein, ich wusste nicht, dass ein Wundermann auf so vielen Hochzeiten zugleich tanzen kann — und das hingegeben
und elegant, seiner Schritte und Figuren voéllig sicher: ob klassischen Walzer oder dort womdoglich hiphop; dass ein
homme d’orchestre, wie unsere anderen Landsleute jenseits des Rheines sagen, so viele Instrumente beherrscht; dass
einer auf so vielen Stiihlen zu sitzen vermag, keineswegs kippelig an der Kante, sondern gelassen und aufrecht. Dass er
auflerdem noch zwischen diesen Stiihlen hockt, weil das der wahrhaft angemessene Aufenthalt fiir einen Intellektuellen
ist. Was er arbeitet, was er darstellt, was er kann, was er ist: dies ldsst sich am besten in einer Serie von
Verkoppelungen andeuten, mit denen sich die Spannweite und die Spannkraft dieses Menschen anzeigen, vielleicht
auch die Spannungen seiner Existenz, die mitunter ans Paradoxe grenzen (und dennoch keine Verspannungen sind).

Er ist studierter und lehrender Soziologe — und trotzdem ein brillanter Schreiber. — Er ist ein international hoch
respektierter Gelehrter, was er in abertausend Vorlesungen, Seminaren, Publikationen nachgewiesen hat — und er fiihrt
trotzdem eine elegante Feder. — Er ist ein akademischer Organisator von virtuosem Geschick —und trotzdem ein Autor,
der niemals kurzatmig formuliert, sondern, im Gegenteil, mit einem bemerkenswert langen Atem schreibt. — Er ist der
erfolgreichste Kultur-Manager, den die Bundesrepublik in die Welt geschickt hat — und trotzdem ein Essayist hochsten
Niveaus, von denen Deutschland seit dem Tod Friedrich Sieburgs nicht viele vorweisen kann. — Er ist, ob er’s denn
gern hort oder nicht, ein Politiker in Sachen Kultur, aller Vernetzungen kundig und selber tausend Féden kunstfertig
aneinander kniipfend — und ist trotzdem, auf eher franzosische Art, ein Literat, dessen Werke jene souverine
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Unabhéngigkeit annoncieren, ohne die Literatur nicht denkbar ist. Er ist ein ,,Macher par excellence — und dennoch
ein genuiner ,,homme de lettre*. Er spricht und schreibt das Franzdsische und Englische (fast) so gut wie das Deutsche
—und bewahrte im Umgang mit seiner Muttersprache trotzdem jene Intimitit und Nuanciertheit, die den Stilisten
ausmachen. Er ist ein Mann von Welt — und seine Biicher lesen sich trotzdem, als arbeite er, ganz auf die Sétze
konzentriert, die ihm in die Feder, nein, in den Laptop flieBen, wie Hieronimus im Gehéuse, weitab vom Treiben der
Gassen. Was fiir mich der Generalbass dieser polyphonen Existenz ist, lasst sich nicht iiberhdren: natiirlich das
geschriebene Wort.

Wolf Lepenies aber ist in der Tat ein Biirger der Welt, ein ,,Weltbewohner*, wie er den ,,Weimaraner* Goethe zitiert —
und gerade darum ein guter Européer. Ein guter, ein selbstversténdlicher, gleichsam ein natiirlicher Europder — und
eben darum auch ein gelassener Patriot, der Willy Brandts Schliisselwort nachlebt, dass ein guter Deutscher kein
Nationalist sein kann. In den zentralen Essays des Bandes ,,Kultur und Politik spiirte Lepenies — unter dem
Generaltitel ,,Deutscher Geist und Deutsches Reich* - der Unterscheidung von ,,Kulturnation® und ,,Staatsnation® nach,
die mit der Teilung des Rest-Bismarck-Reiches nach 1945 in einen demokratischen Weststaat und einen autoritiren
Oststaat eine fast gespensterhafte Aktualitdt zuriickgewonnen hatte. Unterdessen wuchs zusammen, was vielleicht
zusammengehort — und in der Differenz der Mentalititen doch nicht ganz, nicht immer und nicht iiberall
zusammengehoren will, noch nicht, vielleicht auch nie, vielleicht in einer européischen Zuordnung, in der die Region
wichtiger ist als die Renaissance des Nationalstaates. Lepenies, der Pddagoge — iibrigens einer, der nicht schulmeistern
kann und nicht schulmeistern will -, er m6chte die Deutschen dazu tiberreden, die ,,’Kultur’* nicht mehr, wie es einer
ungliickseligen, ja verhdngnisvollen Gewohnheit entsprach, ,,durch eine“ — ich zitiere — ,,beinahe natiirlich
erscheinende Distanz zur ,Politik’* zu definieren. Dafiir verdient er Applaus. In seinem respekt-, ja liebevollen
Gesprich mit Thomas Mann zeichnet er den Abschied des Meisters von den grandiosen und zugleich so
schockierend-absurden, den pathetischen und oft so sumpfig sentimentalen Illusionen der ,,Betrachtungen einer
Unpolitischen* nach: im Erlebnis der amerikanischen Demokratie, von der sich Thomas Mann freilich, nach dem Tod
Franklin Roosevelts und in den Konfrontationen des Kalten Krieges wieder entfernte. Ursache war nicht nur seine
Verstimmung iiber die Perversion des McCarthyismus: es handelte sich, fiirchte ich, um einen Riickfall des Greises in
die antiwestlichen Ressentiments, mit denen er wihrend des Ersten Weltkrieges die “unpolitische” deutsche ,,Kultur*
gegen die ,,politisierte” ,,Zivilisation* der Franzosen und Angelsachsen mobilisiert hatte. Uns aber treibt Lepenies mit
der sanften Gewalt seiner Uberredung ein fiir allemal die ,,deutscheste aller Ideologien* aus, wie er sagt, nimlich die
[lusion, dass ,,die Kultur... eine Kompensation der Politik sein* kdnne. Der Zivilisationsbruch des Holocaust mache es
unmdglich, ,,in der Kultur den Trost fiir eine fehlgegangene Politik zu sehen®.

Das ist wohl wahr. Es fragt sich freilich, ob Nietzsche nicht allzu recht behielt, als er in der Glorie des
Bismarck-Reiches den Untergang der Kultur gewittert hat. Es wire ferner zu fragen, ob die Hochzeiten unserer
Kultur, die Klassik, die friihe Romantik, fiir die Musik das Hochbarock denn in Wirklichkeit so ,,unpolitisch“ waren,
wie man es uns eingeredet hat, Generation um Generation. Wurde die Politik damals womdglich nur anders definiert
und anders gelebt? Nicht unter dem totalen Anspruch des Nationalstaates, der eine Erfindung der zentralistischen
Monarchie Frankreichs war und in der Revolution seine Erfiillung fand. Die Macht des Reiches in der Mitte Europas
war seit Beginn des Dreifigjahrigen Krieges zerschlissen, der lockere Verbund behauptete sich dennoch mit einer
erstaunlichen Widerstandskraft, mit der und gegen die GroBmacht Osterreich-Ungarn, mit und gegen
Brandenburg-Preufen, das sich (zunédchst) als mittlere Macht formierte. Verkiimmert, verlacht, doch keineswegs
vollig erstarrt existierte dieses seltsame Reich fort und fort im Gesprengsel und Gemengsel der Kurfiirsten- und
Herzogtlimer, der Grafschaften, Abteien, Stadtrepubliken. Sie schenkten Deutschland eine kulturelle Vielfalt, die sein
eigentlicher Reichtum sind, bis auf den heutigen Tag, damals bitter genug mit dem Schweil}, dem Geld, manchmal dem
Blut der Untertanen bezahlt. Hiel3 dies, dass die bunte deutsche Duodez-Welt unpolitisch war? Blieb Macht nicht auch
in der Verkleinerung Macht? Verteilte sich nicht zugleich die Verantwortung (fiir die Verwaltung, fiir die
Miniatur-Armeen, fiir den Handel und die Industrie, fiir die Institutionen der Kultur) nicht auf viele Schultern? War
Goethes Alltag als Minister seines Klein-Herzogtums nicht immens politisch? Gedieh in Weimar und anderswo dank
offentlicher Tatigkeit nicht auch jener Biirgergeist, der liberal oder konservativ gestimmt sein mochte (wie Goethe es
ohne Zweifel war) — unpolitisch oder antipolitisch freilich nicht? Zeugte Goethes Widerwille gegen das
Patriotengeschrei des teutonischen Nationalismus nicht von einer politischen Grundvernunft, die Respekt verdient? In
seinem Essay ,,Deutsche und Jiidische Diaspora“ zitiert Wolf Lepenies, via Thomas Mann, Goethes Bemerkung zu
Wilhelm von Humboldt, 1808 in einem Brief an seine Frau dokumentiert (die iibrigens eine geharnischte Antisemitin
war): der beste Rat sei, die Deutschen wie die Juden, in alle Welt zu zerstreuen. Darin verbirgt sich, ins Positive
gewendet, der Anspruch auf ein Weltbiirgertum, das Goethe in dem leicht vermufften Residenzstddtchen Weimar
vorgelebt hat, bis an die Schwelle des Todes mit den Literaturen Europas vertraut: er hatte Manzonis ,,Verlobte, das
Geburtsbuch der italienischen Moderne, mit dem gleichen zustimmenden Interesse gelesen wie Stendhals ,,Le Rouge et
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le Noir und Balzacs ,,Peau de Chagrin“. War des Alten Leben mit und in den européischen Kulturen unpolitisch?

Er hitte gewiss nicht, wie der exzentrische Brentano, von einer ,,unsichtbaren Kirche der Kunst“ gesprochen. Er wollte
zum andern keinesfalls die verpolitisierte Kultur der Radikalen. Den Begriff ,,Kulturpolitik hatte er vermutlich
gescheut. Aber nichts anderes unternahm er mit seiner Reform der Universitéit von Jena und durch die Berufung der
produktivsten Kopfe, die er auszuspihen vermochte. Hernach nahm er die Restauration als das kleinere Ubel hin. Sie
garantierte, man iibersieht es zuweilen — wie eineinhalb Jahrhunderte danach die Internationalisierung Deutschlands —
eine lange Periode des Friedens.

Die Restauration der biirgerfernen GroBméchte Preufien und Osterreich (in der ,,Heiligen Allianz* mit Russland) hat
die Kultur in ein apolitisches Niemandsland abgedréangt. Indes bot die foderative Struktur des Deutschen Bundes dem
Geist, dem notwendig politischen Geist der Kultur, Schlupflocher genug, in denen er zu iiberleben vermochte. Ich
stehe nicht an, den Foderalismus einen deutschen Gliicksfall zu nennen: eine umstandliche, komplexe, widerstdndige
Lebensform, das ist wahr, doch zugleich ein uniibertreffliches System der Machtkontrolle, ja der Machtbeschrinkung,
der produktiven Vielfalt, die uns vor den massiven Torheiten der Machtzentrierung des Nationalstaates schiitzt. Europa
— von mir aus eines ,,der Vaterlander”, von mir aus eines ,,der Staaten“, am Ende vielleicht denn doch ein Europa der
Regionen: es wird, wie das alte Reich, eine Foderation sein: umsténdlich, komplex, widerstdndig, zugleich flexibel,
wandlungs- und anpassungsfihig, vital. Es ist iiberaus sinnvoll, dass sich zu den Auszeichnungen, die Lepenies im
Gang der Jahrzehnte zuteil wurden, nun der groB3e Preis eines Bundeslandes fiigt: eines, das die Siegermichte auf dem
Reisbrett konstruiert haben und dem so oft seine ,,Kiinstlichkeit* vorgehalten worden ist. (Nebenbei: anders entstanden
frither die Staatswesen auch nicht.) Dennoch bewies Nordrhein-Westfalen eine erstaunliche Lebenskraft — aus der
deutschen, der europdischen Landkarte nicht mehr fortzudenken.

Wir diirfen frech behaupten, die Ironie — oder Hegels List — der Geschichte fiige es, dass auch die Sieger von den
Besiegten lernen — und nicht nur umgekehrt: so iibersetzt sich die deutsche Foderation langsam, unendlich langsam in
einen europdischen Bund. Es brauchte diesen doppelten Lernprozess, um der Union auf den Weg zu helfen. Es
brauchte einen anderen dazu: den konstruktiven Willen der amerikanischen Nachkriegspolitik, Europa ein zweites
Versailles zu ersparen — indem sie die Europder zwang, Europa zu schaffen. Es ist kein Zufall, sondern wiederum ein
Beweis fiir die List der Geschichte, dass der grofle Jean Monnet seine europdischen Konstruktionen in Washington
entwarf, unterstiitzt von einem kleinen Stab amerikanischer Intellektueller, unter ihnen George Ball, hernach der
bedeutendste Kopf unter den auBBenpolitischen Beratern von John F. Kennedy.

Wolf Lepenies, der in Washington genau so zuhause ist wie in Paris, wird mir vermutlich zustimmen, wenn ich
behaupte, dass eine gewisse Amerikanisierung — auch in der Zivilisation des Alltags — die Voraussetzung fiir die
Européisierung Europas

war. Nicht zu vergessen: die Vereinigten Staaten sind eine Foderation — der Zusammenschluss von Staaten, die ihre
Eigenart und ihr spezifisches Gewicht im Zeichen der Union keineswegs eingebiifit haben. Wer sich driiben ein
bisschen auskennt, weill gut genug, mit welcher Beharrlichkeit die Regionen des Halbkontinentes ihr kulturelles
Geprige, ihre Akzente, ihre Traditionen behaupten.

Verheif3t die vorsichtige, doch unauthaltsame Regionalisierung Frankreichs — man mag sie eine stille Revolution
nennen — nicht die Riickkehr der Politik u n d der Kultur in die Provinzen? Ist dies nicht die unausweichliche
Konsequenz der Européisierung des Landes: die letztlich unaufhaltsame Entmachtung des Nationalstaates zugunsten
der Regionen? Und zugunsten der gemeinsamen Institutionen der Union, die man ein Zwitterwesen von Elementen
einer Foderation und einer klassischen Konfoderation nennen mag. Eine Kreation sui generis. Eine, die es im Staats-
und Volkerrecht zuvor nicht gab. Die sich, gottlob, einer exakten Definition bis heute entzieht. Soll sie in der Schwebe
bleiben: ein willkommener Hinweis, dass der schopferische Prozess nicht abgeschlossen ist — wenn er denn je ein
Ende findet, was wir nicht hoffen wollen.

Wolf Lepenies kennt wie jeder von uns den posthumen Seufzer von Jean Monnet, wenn er mit dem Aufbau Europas
noch einmal beginnen kénne, wiirde er mit der Kultur anfangen. Fiir diese AuBerung unseres Griindervaters fand sich
nirgendwo ein Beleg. Es wire aufschlussreich, wenn sich ein fleiBBiger Forscher fande, der dem Ursprung jener nicht
allzu schlauen Félschung nachspiirte. Der geniale Pragmatiker Monnet zerbrach sich noch nicht einmal den Kopf tiber
die erstaunliche und zugleich so deprimierende Feststellung, dass sich die Intellektuellen, zumal die deutschen — anders
als die verachteten Politiker, die Leute der Wirtschaft, partiell auch die Akademiker - kaum fiir die Einheit Europas
engagierten. Unsere literarische Prominenz nahm die bedeutendste Entwicklung der Nachkriegsepoche mit volliger
Gleichgiiltigkeit zur Kenntnis: ob

Grass oder Boll oder Walser oder Kempowski oder Hartling oder Handke (trotz dessen Nihe zu Frankreich), die
DDR-Garde sowieso — die groBe Ausnahme der hellwache Enzensberger, den man einen ,,Weltbewohner* nennen
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konnte — wie Wolf Lepenies, der sich niemals in das dunkelfeuchte Schneckenhaus der deutschen ,,Innerlichkeit*
verkroch, sondern — nicht nur im Wort, sondern in der kulturpolitischen Tat — europdische Realititen geschaffen hat,
durch die Amerikanisierung seines Bildungsprozesses gestirkt. Er hatte, seit 1986 Rektor des Wissenschaftskollegs in
Berlin, mit einer ,,community of eccentrics* aus vielen Kulturkreisen (nach der Formulierung von Henry James),
Erfahrungen genug gesammelt, vorwiegend positive, um ,,nach dem Fall des Kommunismus* fiir den ,,Ausgleich der
Mentalitdtsdifferenzen® in Ost und West geriistet zu sein: ,,die groite Herausforderung fiir die européische Politik®,
wie er schrieb, aber auch fiir ihn selber. Sein Wissenschaftskolleg wirkte, dank seiner Initiative und seiner Kunst der
Kulturdiplomatie, entscheidend am Aufbau des Collegiums Budapest, des New Europe College in Bukarest, der
Bibliotheca Classica in Sankt Petersburg, der Graduate School for Social Sciences in Warschau und schlieBlich dem
,,Centre for Advanced Studies in Sofia entscheidend mit. Seine ,,Politik der Mentalitdten®, die man auch als die
Bereitschaft zum Zuhoren beschreiben konnte, hat den osteuropaischen Eliten den Ubergang in die Européische Union
erleichtert. Er selber bezeichnete es als seinen ,,grofften wissenschaftspolitischen Erfolg®, dass im Rahmenplan fiir das
Budget der Europdischen Kommission in Briissel ein Posten fiir ,,Centers of Excellence in Central and Eastern Europe*
fixiert wurden. Dafiir allein hitte Wolf Lepenies den Preis verdient, der ihm heute verliehen wird. Seine Energien
hielten an den Grenzen Europas

nicht ein: 1993 wurde mit seiner Hilfe in Jerusalem ein isrealisch-palédstinensisches Gemeinschaftsprojekt etabliert, das
sich mit den ,,Wirkungen der europdischen Aufklidrung im arabischen und jlidischen Kulturraum® beschéftigt. Projekte
in Afrika filigten sich dazu, die laut Lepenies die Ablosung der westlichen ,,Belehrungskultur” des Kolonialismus durch
die Kultur des Dialogs, durch die schon apostrophierte Bereitschaft zum Zuhoren verlangten. Der Schliisselsatz: ,,Wir
brauchen einander. Das gilt erst recht fiir das Forschungsprojekt ,,Moderne und Islam®, das Lepenies 1994, weit
vorausschauend, auf den Weg gebracht hat. Es besteht unter dem weiter ausholenden Titel ,,Europa im Nahen Osten —
Der Nahe Osten in Europa® in einer Kooperation mit der Berliner Akademie der Wissenschaften fort.

In seiner liebevollen und zugleich kritisch-kiihlen Studie iiber den Literatur-Arbeiter Saint-Beuve, wie er seinen
schwierigen Helden in einer Kapiteliiberschrift nennt, sagt er summierend, der Autor sei vor allem ein grofer Leser
gewesen. Das gilt fiir den Wirker, den Beweger, den Institutsgriinder, den intellektuellen Pragmatiker, den Autor
Lepenies in gleicher Weise. Weil3 der Teufel, woher er die Zeit nimmt. Ich habe bisher nur zwei Menschen geglaubt,
dass sie die Biicher gelesen hatten, von denen sie sprachen: Richard Lowenthal, der Willy Brandts Sozialdemokratie
um Jahrzehnte vorausgedacht hat, und Francois Bondy, dem Schweizer Essayisten und Redakteur, von dem ich
vermutete, dass er sich Inhalt und Stil der Biicher durch intensives Einatmen anzueignen wisse. Ich habe keine
Ahnung, iiber welch magische Techniken der begnadete Leser Lepenies verfiigt — und ich fiirchte, er wird sie uns nicht
verraten. Wichtiger ist: ich glaube ihm die tausendfiltige Lektiire, die seine Arbeit anzeigt.

Vielleicht ist die Glaubwiirdigkeit das Grundgeheimnis der erstaunlichen Wirkung dieses Mannes, der uns die
ironische Maxime eines amerikanischen Weisen vorlebt: ,,There is no history*, sagte jener geniale Kauz: ,,there is only
biography“. Voila. Lepenies bestitigt nicht nur diese Einsicht, er weil3 auch, von wem sie stammt.

Gratulation dem Preistréger. Gratulation dem Land Nordrhein-Westfalen und seinem Regierungschef zu der Wahl des
Geehrten. Eines hétte ich fast vergessen: Lepenies ist als Offizier der Légion d’honneur gleichsam mein Vorgesetzter.
Ich salutiere. Dank fiirs Zuhoren.

Presseeinladungen
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