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Einleitung

Transdisziplinäre (TD) Forschung:

 Ziel: Lösungswege für nachhaltige Transformation 
aufzeigen & anstoßen

 Ko-produktion von sozial robustem, praxistauglichen 
Wissen

TD-Methodik

 Integration von Wissensbeständen; Synthesebildung

 Kommunikationsräume für Dialog und Reflektion auf 
Augenhöhe

 In RWLs: Unbekanntes auffangen

(Lang et al., 2012; Schäpke et al., 2017)

(Defila and Di Giulio, 2019a; Defila and Di Giulio, 2015)



Einleitung

… viele 
methodische 
Betrachtungen von 
Ko-Design, 
Wissens-
integration und 
-ko-produktion 

Ko-Design: (Defila and Di Giulio, 2018a, 
2019b); Ko-Produktion (Bolger et al., 
2021; Hemström et al., 2021; Norström
et al., 2020); Integration: (Pohl et al., 
2021; Theiler et al., 2019)
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Einleitung

Forschungsfragen

 Was sind methodische 
Ansätze, um das ko-
produzierte Wissen 
für die Re-Integration 
in die Praxis 
aufzubereiten?

 Was sind methodische 
Ansätze, um das 
aufbereitete Wissen in 
die Praxis zu re-
integrieren?
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Theoretische Einordnung

Phase C: Re-Integration von Wissen (i.d. 
Praxis)

= Prozess, in dem ko-produziertes Wissen für Zielgruppe 
aufbereitet, verbreitet und bewertet wird, mit dem Ziel es 
auf seine Praxistauglichkeit und Transferierbarkeit zu 
evaluieren

Methodische Ansätze für Re-Integration

 Zielgruppenspezifische Ergebnisaufbereitung

 Interaktion mit Zielgruppe

(Bergmann and Jahn, 2017; Hoffmann et al., 2019; 
Lang et al., 2012; Nagy et al., 2020)



Theoretische Einordnung

Kriterien für Methoden-Reflexion

 Effizienz & Effektivität

 Partizipation & aktive Teilhabe auf Augenhöhe

 Raum für Konflikte

 Transparenz & Nachvollziehbarkeit

 Forschungsethik

 Reflexion & Adaptierbarkeit

(nach: Bergmann et al., 2021; Defila and Di Giulio, 2018b; Defila
and Di Giulio, 2015; Eckart et al., 2018; Theiler et al., 2019)



Beispiel für td-Forschung

Zukunftsstadt Dresden 
2030+

 Bürger*innen ermächtigen, 
Stadt transformieren

 3 Phasen: Visionieren, 
Planen, Umsetzen

 10 Transformations-
experimente (TEs)

 Wissenstransfer durch 
Workshops und 
„WerkStadtKoffer“

https://www.zukunftsstadt-dresden.de/



Beispiel für td-Forschung
Leitfadenworkshop

Ziel Zielgruppenspezifisches 
Aufbereiten von ko-
produziertem Wissen

Wann Am Ende des Projekts

Mit 
wem

Projektteam, 
Begleitforschung

Wie „Produktdesign“, 
Brainstorming

Abb 1: Ausschnitt des Whiteboards LR Schule



Beispiel für td-Forschung
Transferworkshop

Ziel Zurückspielen des 
aufbereiteten Wissens 
an Zielgruppe für 
Bewertung und ggf. 
Transfervorbereitung

Wann Am Ende des Projekts, 
nach Leitfadenworkshop

Mit 
wem

Projektteam, Zielgruppe, 
Begleitforschung, ggf. 
externe Moderation

Wie Diskussion und 
Interaktion Abb 1: Ausschnitt Dokumentation LR Schule

Abschlusskonferenz



Reflektion der Workshopformate
Leitfadenworkshop – Lebensraum Schule

https://www.zukunftsstadt-dresden.de/

Kriterium Reflexion der Umsetzung
Effizienz & Effektivität vorheriger Austausch & Vorarbeiten; Festhalten 

nächster konkreter Schritte
Partizipation & aktive 
Teilhabe auf 
Augenhöhe

Raum für Verständnisfragen; Klärung 
technischer Hürden; gemeinsame 
Terminfindung; aktives Ansprechen; Online-
Durchführung nicht informell

Raum für Konflikte aktive Einführung in Online-Tools
Transparenz & 
Nachvollziehbarkeit

Vorabinformationen zur Methode; „lebendige“ 
Dokumentation

Forschungsethik Praxispartner*innen in aktiver Rolle > 
Ressourcen / Ko-Produktion verankern

Reflexion und 
Adaptierbarkeit

Informelles Feedback; Anpassung Konzept



Reflektion der Workshopformate
Transferworkshop – Lebensraum Schule

Kriterium Reflexion der Umsetzung
Effizienz & Effektivität Ziele definiert; LF als Vorbarbeit; (informell) 

nächste Schritte geplant
Partizipation & aktive 
Teilhabe auf 
Augenhöhe

Raum für Verständnisfragen und Klärung 
Fachbegriffe; Zeit & Transportmöglichkeit für 
alle passend; Raum für informellen Austausch; 
Blitzlichtrunde; Machtposition Politik

Raum für Konflikte Aushalten von konkreten Forderungen
Transparenz & 
Nachvollziehbarkeit

Agenda erklärt; bildreiche Dokumentation

Forschungsethik Exponierung von Politiker*innen; 
Praxisakteur*in Rolle des „facilitators“

Reflexion und 
Adaptierbarkeit

Blitzlichtrunde; informelles Feedback



Schlussfolgerungen

Fokus: Re-Integration von Wissen in die Praxis

 2 (neue) Formate für Re-Integration

 Leitfadenworkshop für zielgerichtete und 
zielgruppengerechte Ergebnisaufbereitung

 Transferworkshop für Interaktion mit Zielgruppe

 Rollen der Beteiligten variieren

 Kriterienkatalog für Reflexion von TD-Methodik



Handlungsempfehlungen

 Es braucht:

 Eigene Stelle für Moderation (facilitation) zwischen 
Forschung & Praxis zur Ko-Produktion & Re-
Integration

 Schulung von TD-Forschenden / Moderator*innen 
(facilitators)

 Forschung zu Re-Integrations-
Phase

 Externe Begleitforschung zu TD-
Forschungsprozessen
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Grafiken: „die superpixel“ für die Zukunftsstadt Dresden 



Danke für Ihre 
Aufmerksamkeit!

Gibt es Fragen?

Marie Neumann
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f.ehnert@ioer.de
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